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Informe Global de la Corrupcion 2007
Resumen ejecutivo: problemas clave de corrupcion ju dicial

A continuacion presentamos una introduccion al IGC 2007, que sera
publicado a fines de mayo de 2007. En esta introduccion se ofrece una
definicion concisa de la corrupcion judicial en sus multiples formas, asi como
las recomendaciones de Tl para luchar contra la corrupcion en este sector.

La corrupcion esta socavando las bases de la justicia en muchas partes del
mundo, negandoles a las victimas y a los acusados el derecho humano
elemental a un juicio justo e imparcial. Esta es la conclusion critica del
Informe Global de la Corrupcion 2007 de TI.

Dificilmente se sobreestima el impacto negativo de una judicatura corrupta:
con ella se deteriora la capacidad de la comunidad internacional de hacer
frente al terrorismo y delito trasnacional; disminuye el comercio, el
crecimiento econémico y el desarrollo humano y, lo que es mas importante,
les niega a los ciudadanos la oportunidad de optar por la conciliaciéon
imparcial de disputas con los vecinos o autoridades. Cuando ocurre esto
altimo, las judicaturas corruptas fraccionan y dividen a las comunidades
manteniendo viva la sensacion de agravio creada por el trato y arbitraje
injustos. Los sistemas judiciales envilecidos por el soborno menoscaban la
confianza en la gobernabilidad al facilitar la corrupcién en todos los sectores
del gobierno, comenzando desde el alto mando. Al hacerlo envian un claro
mensaje al pueblo: en este pais se tolera la corrupcion.

Definicion de la corrupcion judicial

TI define la corrupcion como ‘el abuso del poder encomendado para el
beneficio propio’. Esto abarca tanto la ganancia material o financiera y la no
material como la promocién de aspiraciones politicas o profesionales. La
corrupcion judicial incluye toda influencia inapropiada sobre la imparcialidad
del proceso judicial ejercida por cualquier actor del sistema de tribunales.

Por ejemplo, un magistrado puede admitir o excluir pruebas con el fin de
justificar la absolucién de un acusado culpable que ostente un alto estatus
politico o social. Puede que los jueces o el personal de la corte manipulen las
fechas de audiencia para favorecer a una de las partes litigantes. En paises
donde no se utilicen las actas taquigraficas, los jueces pueden resumir de
manera imprecisa los procedimientos juridicos o distorsionar el testimonio de
los testigos antes de emitir un veredicto que haya sido comprado por una de
las partes del caso. El personal auxiliar de la corte podria ‘extraviar’ un
archivo -por un precio-.

Otras partes del sistema de justicia podrian engendrar corrupcion judicial. Los
casos penales pueden ser objeto de corrupcion antes de llegar al juzgado si
la policia manipula las pruebas que avalan una acusacion penal o si los
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fiscales omiten aplicar criterios uniformes a las pruebas presentadas por la
policia. En paises donde la fiscalia monopoliza cuales casos se interponen en
la Sala, un fiscal corrupto puede bloquear cualquier via para el resarcimiento
legal.

La corrupcién judicial incluye el uso inapropiado de los escasos fondos
publicos que la mayoria de gobiernos adjudica a la justicia, lo que raramente
constituye una alta prioridad en términos politicos. Por ejemplo, los
magistrados podrian contratar a familiares para dotar a sus juzgados o
despachos y manipular contratos para la construccion de cortes y el
suministro de equipos. La corrupcion judicial se extiende desde las
actividades previas al proceso, a los procedimientos y resultado del juicio y a
la aplicacion efectiva de las decisiones por el alguacil del tribunal.

El proceso de apelacion, en apariencia una importante via para el
resarcimiento en casos con veredicto errado, abre oportunidades adicionales
para la corrupcion judicial. Cuando los poderes politicos dominantes
controlan la nominaciéon de magistrados superiores, el concepto de apelar
ante una autoridad menos parcial no es mas que un espejismo. Incluso
cuando las nominaciones son apropiadas, la eficacia del proceso de
apelacion se ve perjudicada si el analisis de las solicitudes de audiencia no
es transparente o cuando el nUmero de casos pendientes se traduce en afios
de espera para una audiencia. Las apelaciones suelen favorecer al litigante
mas acaudalado, lo que significa que un litigante con recursos limitados,
aunque presente una queja legitima, no podra llevar el caso mas alla de la
primera instancia.

El alcance de la corrupcién judicial

Existe una importante diferencia entre los sistemas de justicia que son
relativamente libres de corrupcién y los que sufren de manipulacion
sistémica. Los indicadores de corrupcion judicial se desglosan con nitidez en
las mediciones mas generales de corrupcion: las judicaturas afectadas por
corrupcion sistémica por lo general se encuentran en las sociedades donde la
corrupcion esta diseminada en todo el sector publico. Se registra ademas una
correlacion entre el indice de corrupcion judicial y los niveles de crecimiento
econdmico, debido a que la expectativa de que se honren los contratos y se
resuelvan las disputas de manera justa es vital para los inversionistas y forma
la base del crecimiento y desarrollo comercial viable. Una judicatura
independiente e imparcial repercute de manera significativa en el comercio, la
inversion y el mercado financiero, tal y como lo han constatado paises tan
diversos como China y Nigeria.

Los propdsitos de la conducta corrupta en el sector judicial son variados.
Existe corrupcion que distorsiona el proceso judicial a fin de producir un
resultado injusto. Pero existen también las muchas personas gue ofrecen
sobornos para atrasar o acelerar el proceso judicial a fin de llegar a un
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resultado que podria ser el justo. En ultima instancia, ninguna de las dos es
aceptable ya que la victima en cada caso es el usuario del tribunal. En los
peores foros judiciales, sin embargo, ambas actividades son toleradas e
incluso incentivadas por quienes trabajan alrededor del juzgado. Para el
Barémetro Global de la Corrupcion 2006 de Tl se encuest6 a 59.661
personas en 62 paises® y se descubrié que en un tercio de estos paises mas
del 10 por ciento de los entrevistados que habian interactuado con el sistema
judicial alegaron que ellos mismos o un miembro del hogar habia pagado un
soborno a cambio de obtener un fallo ‘justo’ para un caso judicial.

Tipos de corrupcion judicial

Los dos tipos de corrupcion que mas afectan a las judicaturas son: la
interferencia politica en el proceso judicial por parte del poder ejecutivo o
legislativo y el soborno.

A. La interferencia politica en el proceso judicial

Un hallazgo desalentador de este volumen es que pese a décadas de
iniciativas de reforma y creacion de instrumentos internacionales que apuntan
a proteger la independencia judicial, los jueces y el personal de la corte en
todo el mundo contindan experimentando presion para fallar a favor de
entidades politicas 0 econdmicas poderosas, en lugar de regirse por lo
establecido en la ley. En algunos paises es evidente la desviacidon respecto a
los estandares internacionales. En Rusia y Argentina, por ejemplo, ha
aumentado la influencia que ejercen las facciones politicas sobre la
judicatura.

Una judicatura flexible les ofrece amparo ‘legal’ a los titulares del mando por
la comisién de maniobras dudosas o ilicitas como el desfalco, nepotismo,
privatizaciones sesgadas o decisiones politicas que de otra manera
encontrarian resistencia en el legislativo o los medios de comunicacion. En
noviembre de 2006, por ejemplo, un juez argentino designado por el ex
presidente Carlos Menem dictaminé que los excesos de gastos de campafia
en que incurriod la faccion dominante no violaban la ley de financiamiento
electoral de 2002 puesto que los partidos no eran responsables por la
financiacion cuya existencia ‘desconocian.’

La interferencia politica se abre paso a través de la amenaza, intimidacion y
el soborno de los jueces, pero también a través de la manipulacién de
nominaciones judiciales, sueldos y condiciones de servicio. En Argelia, los
magistrados que son considerados ‘demasiado’ independientes son
penalizados y transferidos a jurisdicciones remotas. En Kenya, algunos
jueces fueron presionados para que dimitieran sin ser informados de qué

! para mayores detalles sobre esta encuesta, iaclnallista de paises participantes, consulte el
articulo sobre investigacion en la pagina 11.
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cargos se les imputaba, en una campafa anticorrupcion que muchos
calificaron como oportunismo politico. Los jueces que los poderosos
consideran problematicos pueden ser reasignados de posiciones estratégicas
y los casos delicados pueden ser transferidos a magistrados mas flexibles.
Esta tactica fue usada en Peru por el ex presidente Alberto Fujimori y también
se utiliza en Sri Lanka.

La clave para evitar este tipo de corrupcion son los mecanismos
constitucionales y juridicos que protegen a los jueces de la destitucién o
transferencia repentina sin derecho a una investigacién imparcial. Con esta
proteccion se esta mas cerca de garantizar que los tribunales, los
magistrados y sus decisiones sean libres de la influencia externa.

No obstante, puede ser igual de problematico si a los jueces se les permite
refugiarse detras de disposiciones de inmunidad obsoletas, leyes de
desacato draconianas o nociones de colegialidad, como en Turquia, Pakistan
y Nepal, respectivamente. Lo que se requiere es un equilibrio cuidadoso entre
independencia y rendicion de cuentas, asi como mucho mas transparencia de
la que la mayoria de gobiernos o judicaturas estan dispuestos a introducir.

La independencia judicial se basa en la confianza publica. La integridad que
se perciba de la institucién es de particular importancia pues refleja la fe que
se tiene en ella misma. Hasta hace poco, el presidente de la judicatura
britdnica actuaba simultdneamente en calidad de Presidente de la Camara
Superior del Parlamento del Reino Unido y como miembro del ejecutivo, lo
gue significaba un conflicto de intereses. En Estados Unidos, las elecciones
judiciales se vieron empafadas por inquietudes de que las donaciones a la
camparnia electoral de los jueces inexorablemente incidirian en los dictamenes
judiciales.

La corrupcion judicial y la corrupcion politica se refuerzan mutuamente.
Cuando el sistema de justicia es corrupto, es probable que no se apliquen las
sanciones a las personas que se valen de cohechos y amenazas para
sobornar a politicos. Las ramificaciones de esta dinamica son profundas por
cuanto disuaden a candidatos mas honestos y sin trabas de entrar o triunfar
en la politica o el servicio publico.

B. El soborno

El soborno puede ocurrir en todos los puntos de interaccién dentro del
sistema judicial: los funcionarios juridicos quizas exijan dinero por realizar el
trabajo que ya de por si es su obligacion; los abogados tal vez cobren
‘cuotas’ adicionales para acelerar o retrasar un caso o para derivar a clientes
a magistrados conocidos por dictar decisiones favorables a cambio del pago
de sobornos. Por su parte, los magistrados pueden aceptar sobornos para
retrasar o acelerar un caso, aceptar o desestimar una apelacion, influenciar a
otros jueces o sencillamente para fallar de un modo determinado. Los
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estudios de la India y Bangladesh presentados en este volumen, detallan
cémo los aplazamientos prolongados obligan a la gente a pagar sobornos
para agilizar su caso.

Cuando los acusados o querellantes ya tienen un concepto negativo sobre la
honestidad de los jueces y el proceso judicial, existe mayor probabilidad de
gue recurran al soborno de los abogados, magistrados y funcionarios de la
corte a fin de lograr su objetivo.

Conviene recordar que las judicaturas formales sélo atienden una fraccion de
las disputas en el mundo en desarrollo; aproximadamente el 90 por ciento de
los casos no legales en muchas partes del mundo son atendidos bajo el
marco de los sistemas juridicos tradicionales o procesos de justicia
administrativa paraestatales. Casi toda la investigacion sobre los sistemas
ordinarios subraya su importancia como Unica alternativa a los procesos
aletargados, costosos y corruptos del gobierno, pero cabe destacar que
dichos sistemas también contienen elementos de corrupcion y otras formas
de sesgo®. Por ejemplo, en Bangladesh los querellantes son obligados a
pagar una cuota a los ‘touts’ (buscones). Estos personajes alegan que
pueden influenciar las decisiones del panel shalish, grupo convocado para
resolver disputas comunitarias e imponer sanciones, e integrado por figuras
locales. Ademas, es probable que las mujeres no gocen de acceso equitativo
a la justicia en un contexto tradicional que ignora sus derechos humanos y
econOémicos.

Combatir la corrupcion judicial

Nuestra evaluacion de 32 paises ilustra que la corrupcion judicial adopta
muchas formas y es influenciada por muchos factores, sean éstos legales,
sociales, culturales, econémicos o politicos. Detras de estas complejidades
aparentes yacen factores comunes que alumbran el camino hacia la reforma.
Los problemas de mayor frecuencia en los estudios de pais son:

1. Nominaciones judiciales: La omisién a nombrar a jueces en base
al mérito puede dar lugar a la seleccién de magistrados flexibles y
susceptibles a la corrupcion.

2. Términos y condiciones: Los sueldos inferiores y las condiciones
laborales precarias, incluidos los procesos injustos de ascenso y
transferencia, asi como la falta de capacitacion continta para los
jueces, hace que los magistrados y el personal de la corte se vuelvan
vulnerables a la corrupcion.

3. Rendicién de cuentas y disciplina:  Los procesos injustos o
ineficaces para disciplinar y destituir a jueces corruptos a menudo

2 OECD/DAC Network on Conflict, Peace and Developtr@o-operation,
Enhancing the Delivery of Justice and Security in Fragile Sates, agosto 2006, 4.
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suelen provocar la remocion de jueces independientes por
oportunismo politico.

4. Transparencia: Los procesos juridicos opacos evitan que los
medios de comunicacion y la sociedad civil monitoreen la actividad del
tribunal y pongan al descubierto la corrupcion judicial.

Estos factores han brillado por su ausencia en muchos programas de reforma
judicial de las ultimas dos décadas, los cuales generalmente se han enfocado
en la administracion del tribunal y el aumento de capacidad, ignorando los
problemas relacionados con la independencia judicial y rendicion de cuentas.
Muchos recursos fueron dedicados a la capacitacion de jueces sin que se
abordaran las expectativas e incentivos que impulsan la integridad. También
se han dedicado recursos a la automatizacion de tribunales o para reducir el
volumen de trabajo y perfeccionar el manejo de casos. Sin embargo, si esto
no se acompana de una mejor rendicion de cuentas, se corre el peligro de
gue las cortes corruptas mejoren su eficiencia en la gestiéon de operaciones
delictivas. En Europa Central y Oriental, el no tomar en cuenta el contexto
social, particularmente en paises donde las redes informales les permiten a
las personas esquivar los procesos judiciales formales, practicamente ha
invalidado algunos de los muy sofisticados cambios que se han registrado en
las instituciones formales.

Recomendaciones

Las siguientes recomendaciones reflejan las mejores practicas en la
prevencion de la corrupcion en los sistemas judiciales y recogen las
conclusiones obtenidas del analisis que figura a lo largo del presente
volumen. Se abordan las cuatro areas problematicas clave identificadas
anteriormente: nominaciones judiciales, términos y condiciones, rendicion de
cuentas y disciplina, y transparencia®.

Nominaciones judiciales
1. Organo independiente de nominaciones judiciales: Un proceso

objetivo y transparente de nominacién de jueces garantiza que
solamente sean seleccionados los candidatos de la mas alta calidad y
gue éstos no se sientan endeudados con el politico o0 magistrado
superior que los haya designado. Para articular este proceso se
precisa un 6rgano de nominaciones que actie de manera
independiente a los poderes ejecutivo y legislativo y cuyos miembros
sean nombrados bajo el marco de un sistema objetivo y transparente.
Los representantes del ejecutivo y el legislativo no deben constituir la
mayoria en el 6rgano de nominacion.

3 Estas recomendaciones toman como referencia taars extensa, la ‘Tl Checklist for
Maintaining Integrity and Preventing CorruptionJindicial Systems’, redactada por Kyela Leakey con
aportes de varios jueces superiores y expertosdieed mundo. Disponible en TI.
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2.

Nominaciones judiciales en base al mérito  : Los criterios de
seleccién deben ser claros y ampliamente publicitados, a fin de
permitir que candidatos, seleccionadores y demas involucrados
adquieran un claro entendimiento de cuales son los estandares de
seleccion. De los candidatos se debe exigir que demuestren poseer un
récord de competencia e integridad.

Participacion de la sociedad civil:  Se debe consultar a los grupos de
la sociedad civil, incluidas las asociaciones profesionales vinculadas a
actividades judiciales, con respecto a los méritos de candidatos.

Términos y condiciones

4.

Sueldos judiciales: El sueldo debe ser proporcional al cargo,
experiencia, desempeio y desarrollo profesional del juez durante el
ejercicio de sus funciones; se deben ofrecer pensiones razonables al
momento de jubilacion.

Proteccion judicial : Las leyes deben salvaguardar los sueldos
judiciales y condiciones laborales de modo que no puedan ser
manipulados por los poderes ejecutivo y legislativo para castigar a los
jueces independientes y/o compensar a los magistrados que fallan a
favor del gobierno.

Transferencias judiciales:  Los criterios objetivos que determinan la
asignacion de jueces a lugares particulares garantizan que los
magistrados independientes o0 no corruptos no sean sancionados
mandandoseles a jurisdicciones remotas. Los jueces no deben ser
asignados a un tribunal situado en un area en la que tengan vinculos
cercanos o amistad con los politicos locales.

Asignacion de casos y gestion judicial  : Cuando la asignacién de
casos se basa en criterios objetivos y bien definidos, y es administrado
por jueces y evaluado periddicamente, se evita que los casos sean
adjudicados a magistrados pro gobierno o pro negocio.

Acceso a la informacion y capacitacion  : Los jueces deben gozar de
facil acceso a la legislacion, casos y procedimientos de la corte, asi
como recibir entrenamiento inicial, antes o después de la nhominacion,
y capacitacion continta a lo largo de sus carreras. Ello incluye
capacitacién en analisis legal, explicacion de las decisiones, redaccion
de decisiones y gestion de casos; al igual que capacitacion ética y
anticorrupcion.

Seguridad del cargo: La titularidad del cargo de los jueces debe ser
garantizada por alrededor de 10 afios y no estar sujeta a la
renovacion, ya que los magistrados suelen modificar sus dictamenes y
conducta hacia fines del mandato en anticipacion de la renovacion del
mismo.

Rendicion de cuentas y disciplina
10.Inmunidad: La inmunidad limitada que se aplique en acciones

relacionadas con la funcion judicial les permite a los jueces tomar
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decisiones sin temor a enfrentar demandas civiles; la inmunidad no se
aplica en casos de corrupcion u otro tipo de casos penales.

11.Procedimientos disciplinarios:  Los reglamentos disciplinarios
garantizan que la judicatura ejecute investigaciones iniciales rigurosas
de todos los alegatos. Un 6rgano independiente debe investigar las
guerellas contra los magistrados y explicar los motivos de sus
decisiones.

12.Proceso de destitucion justo y transparente: Se deben aplicar
estandares estrictos y exigentes para destituir a un magistrado. Los
mecanismos de remocion de jueces deben ser claros, transparentes y
justos; ademas, se debe explicar el por qué de las decisiones. Si se
fundamenta un alegato de corrupcion, el magistrado es susceptible de
enjuiciamiento.

13.Debido proceso y evaluaciones apelativas:  El juez tiene derecho a
una audiencia imparcial, representacion legal y al recurso de apelacion
en cualquier causa disciplinaria.

14.Cddigo de conducta: Un codigo de conducta judicial ofrece una guia
y medicién de la conducta judicial, y debe ser formulado e
implementado por la judicatura. Las trasgresiones deben ser
investigadas y sancionadas por un érgano judicial.

15. Politica del denunciante: Resulta de vital importancia contar con
procedimientos formales de quejas que sean confidenciales y
rigurosos, a efectos de que los abogados, usuarios de tribunales,
fiscales, policia, medios de comunicacion y sociedad civil puedan
denunciar la violacion real o sospechada de codigos de conducta, o la
corrupcion de magistrados, abogados o administradores de la corte.

16.Asociacion solida de jueces independientes  : Una asociacion de
jueces independientes debe representar a sus miembros en todas las
interacciones con el Estado y sus oficinas. Debe ser un érgano electo
y accesible a todos los magistrados, servir de apoyo a jueces
individuales en asuntos de ética y ofrecer un punto de referencia
confiable para los jueces que temen haber sido comprometidos.

Transparencia

17.0rganizacion transparente: La judicatura debe publicar informes
anuales de sus gastos y actividades y ofrecerle al publico informacion
fidedigna sobre su gobernabilidad y organizacion.

18.Trabajo transparente: El publico necesita acceso confiable a
informacion sobre el ordenamiento juridico, cambios propuestos a la
legislacion, procedimientos de la corte, decisiones, vacantes judiciales,
criterios de reclutamiento, procedimientos de seleccion judicial y
fundamentos de las nominaciones judiciales.

19. Servicio de enjuiciamiento transparente: La fiscalia debe ejecutar
procedimientos judiciales en publico (salvo limitadas excepciones, por
ejemplo, cuando se trate de nifios), publicar los motivos de sus
decisiones y elaborar directrices de procesamiento asequibles al
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publico y que orienten y apoyen a los entes decisorios durante el
proceso de enjuiciamiento.

20.Declaracion de ingresos judiciales:  Los jueces deben publicar sus
ingresos de manera periédica, especialmente si otras autoridades
oficiales estan obligadas a hacerlo.

21.Revelacion de conflictos de intereses judiciales: Los jueces deben
declarar la existencia de conflictos de intereses tan pronto se hagan
aparentes. Asimismo deben retirarse del caso cuando reconozcan
tener (o cuando dé la impresion de que tienen) sesgos 0 prejuicios en
torno a una de las partes litigantes; cuando hayan fungido como
abogados o testigos principales en dicho caso; o si poseen algun
interés econdmico en el resultado.

22.Amplia divulgacion del derecho al debido proceso: Los
mecanismos institucionales judiciales formales garantizan que los
litigantes que acuden a juicio posean asesoria legal sobre la
naturaleza, escala y alcance de sus derechos y los procedimientos,
antes, durante y después de los procedimientos del tribunal.

23.Libertad de expresién: Los periodistas deben tener la posibilidad de
hacer comentarios imparciales sobre los procedimientos legales y
denunciar el sesgo o corrupcién real o sospechada. Las leyes que
penalizan la difamacion o que les conceden discrecionalidad a los
jueces para otorgar compensacion exagerada en casos de injuria
inhiben a los medios de difusion para investigar y denunciar la
sospecha de delincuencia, y deben ser reformadas.

24.Calidad del comentario: Los periodistas y editores deben recibir una
mejor capacitacién en la comunicacion de lo que acontece en el
tribunal y en la presentaciéon comprensible de temas legales al publico
en general. Se debe impulsar a los académicos a que emitan
comentarios sobre los laudos judiciales en revistas juridicas o en los
medios de comunicacion, de ser posible.

25. Participacion, investigacion, monitoreo y rendicion de informes
de la sociedad civil: Las organizaciones de la sociedad civil pueden
contribuir a mejorar el entendimiento sobre los asuntos relacionados a
la corrupcion judicial monitoreando la incidencia de corrupcién, asi
como los posibles indicadores de corrupcion, tales como los retrasos y
la calidad de las decisiones.

26. Transparencia e integridad de los donantes: Los programas de
reforma judicial deben abordar el problema de la corrupcién judicial.
Los donantes deben compartir su conocimiento sobre diagnosticos,
evaluacion de los procesos de tribunales y eficiencia; ademas de
colaborar abiertamente con los paises aliados.

Estas recomendaciones sirven de complemento para varios estandares
internacionales sobre integridad e independencia judicial, asi como de varios
modelos de monitoreo y rendicion de cuentas que han sido elaborados por
varias ONG y dependencias gubernamentales. Las recomendaciones
subrayan la brecha en el marco juridico internacional sobre mecanismos de
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rendicion de cuentas judiciales. Tl hace hincapié en los Principios de
Bangalore sobre la Conducta Judicial, un cédigo para magistrados que ha
sido adoptado por distintas judicaturas nacionales y fue sancionado por el
Consejo Econdémico y Social de la ONU en 2006. Los Principios de Bangalore
representan una tentativa para abordar esta brecha, aunque siguen siendo de
aplicacién voluntaria. Ademas, los Principios Basicos de la ONU para la
Independencia de la Judicatura deberian ser revisados en el contexto de la
inquietud generalizada que ha surgido en la Gltima década en torno a la
necesidad de mayor responsabilidad judicial.

No existe un conjunto magico de estructuras y practicas que reduzca la
corrupcion en todos los casos. Los informes de pais presentados en la parte
dos de este volumen dan cuenta de la amplia variedad de recomendaciones
para la reforma judicial que son especificas al contexto, y por tanto, no
aplicables de manera general. Situaciones distintas requieren medidas que
no servirian en otras ocasiones. No obstante, las recomendaciones sirven de
guia para las iniciativas de reforma encaminadas a promover la rendicion de
cuentas y la independencia judicial, y alientan el cumplimiento mas justo,
efectivo y eficiente. Reafirmando lo demostrado en este volumen, la reforma
multifacética e integral de la judicatura es un paso crucial para mejorar la
justicia y moderar la corrupcioén que degrada a sistemas juridicos y arruina la
vida de personas en todo el mundo.
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